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166. R. Stoll6: Zur Abhandlung H. von Pechmann und 
Wilhelm Bauer: ober Derivate des Osotetrasins und 

Osotriazols. 
(Eingegangen am 8. M a n  1909.) 

Hr. Dr. 1Jaucr hat i n  Heft 3 (S. 65!!) unter obiger Uberschrift die Versuclir-- 
crgebnissc seiner Dissertation veroffentlicht. Die einleitenden Satze musseb 
den Eindruck erwecken, als stammten auch die theoretischcn Betrachtungcn 
uud darnit dic A u f f a s s u n g  d e s  D i m e t h y l - o s o t e t r a z i n s  a l s  N - A m i d o -  
o b o t r i n z o 1 aus  den .Jsliren 1 899 -- 1901. Wenn auch gesagt wira, Din unserer 
vorliiufigen Nitteilung hielten wir das N-Amidoisotriazol (und natiirlich aucli 
~ c i n c  Monc)bcneoylverbindung) fiir ein Ihiethylosotctrazin in Anbetracht seiner 
Uestiindigkeit gcgen Feh 1 iiigaclie 1,;isung') I I S W . ~ ,  so ist an keiner Stellc 
crwlhnt, tlaW auch in dcr ein Jalir spiiter gedi-ucktcn Dissertatiun noch aub- 
(Irucklich S. 28 Iiervorgehoben x i r d ,  ,,daB der Funfring nicht schon etwa vor- 
Iicr rorhanden war u n d  tlic Iionstitution dcs Tetrszins folgende 
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genesen miire, ist bei tlcr groWen Bestiindiglteit des Korpers gegen oxydie- 
rende Mittel, namentlich gegen h 'ehl ingsche T.iisung, und bei der  geringcn 
h a i z i t a t  undenkbarcc, und die I s o m e r i c  d e r  b e i d e n  B e n z o p l v e r -  
b i n d u n g e n  in ganz auderer TVeise 

crkliirt worden ist. I l r .  Pr. B a u a r  gibt nun in seiner Beweisfiihrung in, 
~vescntlichen die Griiiide wieder, die ich fur dic huffassung des Diphenyloso- 
tctrazins a l s  Sn~idoosot r iazol~)  angefiihrt habe. E n d  wenn cr  dann endlich 
sagt :  .Unla.ugst hat  auch er (Stol lC)  die Ansicht ausgesprochen, da13 dern 
Diphenylosotetrazin die Konstitution eines C, C-Diphenyl-N-amidoosotriazols 
zugeschriel)en werden niuWcc, so ist damit duch wobl die Behauptang aufge- 
stellt. dnW die mtsprcchcnde Ansicht von H. v o n  P e c h n i a n n  und W i l h e l r n  
1:auer3)  schon vorher geiiuoert wortlen ist. Ich glaube, in der  erwahntcu 
Alrhandlung ,~'-'-8iiiiduoaotriazoIc(c auerst und unabhingig die diesbezuglichen 
\.erhalt issc k largelegt z u  liaben. 
- . . . - 

I )  Was in tler vorlaufigen Xittciluug ubrigens gar  nicht steht, denn w i e  
liiinnte sonst i n  der Anmerkung angegebcn sein : ,In unserer vorlaufigen Mit- 
t tsi lung hnbcn wir angegebcn, dnB die Base F c h l  i n g s c h e  Losung reduziert!(< 

a)  Journ. 1. prakt. Chem. pi] 78, 516 [1908]. 
3) Oder von anderer Seite, woruber ich aber eine Mitteilung in der  Litc- 

1 ntur nicht habe finden kijnnen. 
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